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GEOGRAFSKA KARTA U NASTAVI PRIRODE I DRUSTVA U
REPUBLICI HRVATSKOJ

SaZetak

Priroda i drustvo interdisciplinarni je nastavni predmet u osnovnim $kolama u Republici Hrvatskoj
koji se poucava od 1. do 4. razreda. Jedan od glavnih zadataka prirode i drustva je uvodenje uéenika u
snalaZenje u prostoru i kartografsko opismenjavanje. Istrazivanje je za cilj imalo na uzorku od 200
ucitelja razredne nastave ispitati opremljenost Skola geografskim kartama te istraziti probleme s
kojima se ispitanici susre¢u vezanima uz kartografsko opismenjavanje ucenika i koristenje geografske
karte u nastavi prirode i drustva. Rezultati ukazuju na problem neopremljenosti Skola geografskim
kartama medu kojima se istice nedostatak geografskih karata uzeg i Sireg zaviCajnog prostora.
Rezultati takoder upuéuju na razlike u kartografskom poucavanju s obzirom na odredena
sociodemografska obiljezja ispitanika. Samoprocjena vjestina i koriStenja geografske karte u nastavi
upuéuju na potrebu organizacije struénog usavrSavanja u podrucju kartografske pismenosti i
metodi¢kog osposobljavanja za koriStenje karte u nastavnom procesu.

Kljucne rijeci: Geografska karta, priroda i drustvo, Hrvatska, obrazovanje

1. Uvod

U obrazovnom sustavu Republike Hrvatske nastavni predmet Priroda i drustvo poucava se od
1972. godine u prvom, drugom tre¢em i Cetvrtom razredu osnovne Skole. Od samog uvodenja u
obrazovni sustav, nastavni plan prirode i druStva biljezi stalan trend smanjenja tjedne satnice. Danas je
Priroda i drustvo u hrvatskom osnovnoskolskom odgoju i obrazovanju zastupljena s dva sata u prvom,
dva sata u drugom, dva sata u tre¢em i tri sata u Cetvrtom razredu.

Priroda i drustvo ,interdisciplinaran je nastavni predmet koji integrira znanstvene spoznaje
prirodoslovnoga, drustveno-humanisti¢koga i tehni¢ko-informati¢koga podrugja® (MZO, 2019). Sirok
spektar znanstveno-stru¢nih podrucja obuhvaéenih u nastavi prirode i drustva imaju za cilj da znanja,
stavovi i vjestine steCeni kroz nastavu prirode i drustva ucenicima omogucuju bolje razumijevanje
kompleksnog svijeta koji ih okruzuje. U tom smislu Bjelajac i Zivkovié navode da je temeljna funkcija
nastave prirode i drustva ,,osposobljavanje ucenika za uspjeSno snalaZenje u Zivotu®“ (Bjelajac i
Zivkovi¢, 2006, 323).

Vazan dio pozornosti u nastavi prirode i druStva usmjeren je na uvodenje uenika u pocetnu
nastavu prirodoslovlja, poimanje prostora i vremena i snalazenje u njima. Pri poimanju prostora
ucenike valja osposobiti za shvacanje veli¢ine prostora, za odredivanje svojeg polozaja i drugih
objekata u prostoru te za poimanje kontinuiteta prostora (De Zan, 1999). Pri razvijanju navedenih
sposobnosti snalaZzenja u prostoru i vremenu vazno je da ucenici primjenjuju osnovna znanja vezana
uz kartografsku pismenost (Pletenac, 1991). , Kao $to je geografija prostorna znanost, tako se i u
nastavi prirode i drustva obraduju sadrzaji koji postoje u prostoru §to prouc¢avamo® (Braici¢ i Franic,
2014, 53). Osim §to se kroz nastavu prirode i drustva obraduju sadrZaji vezani uz spoznavanje prostora
i snalaZzenja u njemu, sam prostorni pristup i prostor kao takav postaju temeljna orijentacijska tocka za
sve sadrzaje prirode i druStva (Pletenac, 1991). Nastavni plan i program izrijekom kao jednu od
zadaca Prirode i drustva donosi ,,upoznati svoje okruzenje (obitelj, razred, Skolu, mjesto, zavicaj,
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drzavu)“ (MZOS, 2006, 253). Upoznavanje mjesta, zavi¢aja i drzave nemoguce je bez koritenja
geografske karte.

Prostorno-geografski sadrzaji prisutni su kroz sva pocetna Cetiri razreda osnovne Skole. Brai¢i¢ i
Frani¢ navedene sadrzaje jednostavno kategoriziraju ,.tako se u 1. razredu obraduju sadrzaji koji se
odnose na prostor doma i $kole, u 2. razredu obraduje se prostor uzeg zavicaja (mjesta i op¢ine), u 3.
razredu Siri zavicaj, a u 4. razredu prostor Republike Hrvatske® (Braici¢ i Frani¢, 2014, 53). lako
zastupljeni u svim razredima, geografski sadrzaji dominiraju u tre¢em razredu (Bjelajac i Zivkovié,
2006). Uz tre¢i razred, znaCajan udio geografskih, odnosno prostorno orijentiranih sadrzaja
pronalazimo i u Cetvrtom razredu u kojem se poucavaju sadrzaji vezani uz cjelokupnu Republiku
Hrvatsku. U prva dva razreda od ucenika se o¢ekuje da uoci i opiSe stvari i pojave u prostoru, dok se
od trec¢eg razreda od ucCenika trazi razumijevanje meduodnosa izmedu pojava i njihov znacaj za
Covjeka (Bezi¢, 1997). U treCem razredu zapocinje kartografsko opismenjivanje u€enika $to, prema
Grdiéu, predstavlja jedan od najtezih zadataka nastavnog predmeta prirode i drustva (Grdic, 1989).

Proucavanje prostora i elemenata u njemu nemoguce je bez koriStenja geografske karte kao
osnovnog sredstva prostornog sporazumijevanja (Slukan Alti¢, 2003). Kartografija, odnosno
geografska karta ima nezamjenjivu ulogu u spoznavanju prostora, njegovim zakonitostima, te
pojavama i procesima u njemu jer omoguc¢ava prikaz druStvenih, kulturnih i prirodnih fenomena cije
poznavanje omogucuje ucenicima snalazenje u njihovom buduéem zivotu (Letina i Berti¢, 2012).
Pocetno kartografsko opismenjavanje ucenika u razrednoj nastavi za cilj ima razvoj sposobnosti
Citanja geografske karte kao pretpostavke dubljeg razumijevanja i sluzenja kartom kao viSeg stupnja
kartografske pismenosti (Matas, 1996).

Geografska karta u nastavnom procesu istovremeno je i nastavno sredstvo i nastavno pomagalo.
Ako je karta samo medij kojim se korisniku prenose odredene informacije sadrzane u njoj, mozemo je
smatrati nastavnim pomagalom. Ako, s druge strane, geografsku kartu sagledavamo kao radni
materijal kojim kroz analizu sadrzaja dolazimo do novih zaklju¢aka i spoznaja, tada geografska karta
predstavlja nastavno sredstvo. Karta u obrazovanju ,,ima teorijsko znaCenje u smislu predocavanja
prostora i aplikativno znacenje kao izvor prostorno odredenih informacija, te se ¢esto upotrebljava kao
sredstvo geografskog izrazavanja ili pak kao pomagalo pri kretanju u prostoru® (Grofelnik i Pap, 2013,
87).

Geografska karta predstavlja najvazniji nain predoCivanja prostora i najpogodnije sredstvo
geografskog izrazavanja i sporazumijevanja (Rogli¢, 2005). Upravo iz navedenog proizlazi vaznost
poucavanja ucenika o geografskoj karti i njihovo osposobljavanje za Ccitanje i Kkoristenje
geografske karte.

Samom pojmu geografske karte u ovome radu dana je prednost nad pojmom zemljovid jer
»zemljovid je pojmovno uzi, pa iako nekima zvuci ,,hrvatskije®, ne moze zamijeniti staru rije¢ karta®
(Lapaine, 2002, 194).

Osnovni preduvjet koriStenja geografske karte u nastavnom procesu jest opremljenost Skola
geografskim kartama. Imajuéi na umu probleme hrvatskog odgojno-obrazovnog sustava i nedovoljnu
financijsku podrsku velikog broja osnivaca (Zupanija i gradova), postavlja se pitanje imaju li ucitelji
razredne nastave mogucénost koristenja klasi¢nih zidnih geografskih karata izradenih upravo za
koriStenje u nastavnom procesu. Vazno pitanje koje takoder zasluzuje istrazivacki odgovor jest koriste
li ucitelji geografsku kartu u nastavnom procesu u dovoljnoj mjeri i na ispravan nacin.

2. Cilj, metode, hipoteze

Istrazivanje provedeno tijekom 2022. godine za cilj je imalo provjeriti opremljenost osnovnih $kola
geografskim kartama u razrednoj nastavi te ispitati postoje li razlike u koristenju geografske karte u
nastavnom procesu s obzirom na odredena sociodemografska obiljezja ucitelja, prvenstveno prema
godinama radnog iskustva. Ujedno je zelja bila istraziti samoprocjenu ucitelja o osposobljenosti
koriStenja geografske karte u nastavnom procesu. Istrazivanje je provedeno na slucajnom uzorku od
200 ucitelja razredne nastave u Republici Hrvatskoj putem anketnog upitnika. Anketni upitnik
sadrzavao je niz pitanja kojim su u uvodnom dijelu prikupljeni sociodemografski podaci ispitanika.
Glavni istrazivacki dio upitnika sastojao se od pitanja alternativnog tipa (da-ne) i pitanja viSestrukog
izbora te niza pitanja u kojima su ispitanici uz pomo¢ likertove skale od pet stupnjeva odgovarali na
postavljene tvrdnje i izrazavali ucestalost svoga rada vezanu uz pojedine elemente nastavnog procesa i
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koriStenja geografske karte (nikada — uglavnom ne — niti ne, niti da — uglavnom da — uvijek). Dobiveni
rezultati analizirani su kroz pokazatelje osnovne deskriptivne statistike.
Sukladno navedenom cilju istrazivanja postavljene su hipoteze koje glase:
H1: Opremljenost skola geografskim kartama ujednacena je u svim dijelovima Republike Hrvatske.
H2: Uciteljima razredne nastave najviSe nedostaje zavicajna, odnosno zupanijska karta.
H3: Koristenje geografske karte u nastavi prirode i druStva ne ovisi o godinama radnog iskustva
ucitelja.
3. Sociodemografska obiljezja ispitanika
Od anketiranih 200 uditelja razredne nastave cak je 190 uditeljica (95%) i samo 10 ucitelja (5%).
Zbog tako velike razlike, odnosno malog broja muskih ispitanika analizi rezultata nije se pristupilo sa
razlikama u spolu kao jednoj od varijabli.

Prema radnom iskustvu ispitanici su grupirani u nekoliko kategorija (tab. 1).

Tablica 1: Ispitanici prema radnom iskustvu u skoli

Godine radnog iskustva u Broj ispitanika %
Skoli
0-5 17 8,5
6-15 25 12,5
16-25 64 32
26-35 71 35,5
36 ili vise 23 11,5

Najveci broj ispitanika, njih N=71 (35.5%) ima 26-35 godina radnog iskustva, a odmah slijedi
N=64 (32%) ispitanika sa 16-25 godina radnog iskustva. U kategoriji 6-15 godina radnog iskustva je
N=25 (12.5%) ispitanika, dok kategoriji 36 ili viSe godina radnog iskustva pripada N=23 (11.5%)
ispitanika. Najmanje zastupljena kategorija je 0-5 godina radnog iskustva koju je oznacilo N=17
(8.5%) ispitanika.

S obzirom na razred u kojem trenutno rade, ispitanici su bili rasporedeni kako slijedi: Njih N=28
(14%) radi u prvom razredu, dok ih N= 40 (20%) radi u drugom razredu. U trecem i ¢etvrtom razredu
radi isti broj ispitanika, N=47 (23,5%). N=33 (16.5%) ispitanika radi u kombiniranom razrednom
odjelu, a N=5 (2,5%) ispitanika u produzenom boravku.

Od ispitanika se trazilo da odgovore rade li u urbanoj ili ruralnoj sredini. Od ukupnog broja
ispitanika njih 45,5% (N=91) radi u gradu, dok njih 54,5% (N=109) radi u skoli koja se nalazi u
naselju kojeg su ispitanici okarakterizirali kao ruralnu sredinu.

Istrazivanju su pristupili ispitanici iz svih zupanija Republike Hrvatske i Grada Zagreba. No, zbog
malog broja ispitanika iz pojedinih Zupanija, ispitanici su grupirani u nekoliko vecih regija temeljem
kojih je u nastavku proveden dio statisticke analize (tab 2).

Tablica 2: Ispitanici prema regijama
Republike Hrvatske u kojoj se nalazi $kola u kojoj rade

Regija Republike Hrvatske Broj ispitanika
Isto¢na Hrvatska 32 (16%)
Sjeverna i sjeverozapadna Hrvatska 72 (36%)
Sredi$nja Hrvatska 61 (30.5)
Istra, Kvarner i Gorska Hrvatska 20 (10%)
Dalmacija 15 (7.5%)
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4. Rezultati i rasprava

Prvim dijelom istrazivanja Zeljelo se utvrditi opremljenost §kola, odnosno ucionica geografskim
kartama potrebnima za provodenje nastave prirode i drustva. Geografske karte na koje se paznja
usmjerila bile su zidna geografska karta Republike Hrvatske, geografska karta zupanije ili zavicajnog
prostora, plan naselja u kojem se nalazi Skola i priru¢ne karte za svakog ucenika.

Tablica 3: Odgovori ispitanika o opremljenosti ucionica geografskim kartama

TVRDNJA DA NE

Svaka ucionica razredne nastave ima svoju zidnu 62 (31%) 138 (69%)
geografsku kartu Republike Hrvatske.

Jednu zidnu geografsku kartu Republike Hrvatske 146 (73%) 54 (27%)
medusobno dijeli viSe ucitelja razredne nastave.

U svojem razredu posjedujem zidnu geografsku 86 (43%) 114 (57%)
kartu zavi¢aja.

U svojem razredu posjedujem zidnu geografsku 57 (28.5%) 143
kartu Zupanije u kojoj se nalazim. (71.5%)
U svojem razredu posjedujem plan naselja u kojoj 38 (19%) 162 (81%)

se nalazi $kola.
Svaki ucenik u razredu posjeduje geografsku kartu. 142 (71%) 58 (29%)

Iz tablice 3 vidljivo je da od 200 ispitanika, njih ¢ak 138 (69%) ispitanika nema svoju zidnu
geografsku kartu Republike Hrvatske, dok njih 62 (31%) ima geografsku kartu Republike Hrvatske u
ucionici. S tvrdnjom Jednu zidnu geografsku kartu Republike Hrvatske medusobno dijeli vise ucitelja
razredne nastave slaze se 146 (73%) ispitanika, dok 54 (27%) ispitanika odgovara da navedena tvrdnja
nije to¢na. 114 (57%) ispitanika odgovara da u svojem razredu posjeduje zidnu geografsku kartu
zavicaja, dok 86 (43%) ispitanika ne posjeduje navedenu kartu. Zidnu geografsku kartu zupanije u
kojoj se nalaze posjeduje 57 (28,5%) ispitanika, a njih 143 (71,5%) ne posjeduje zidnu geografsku
kartu zupanije u svojem razredu. Na tvrdnju U svojem razredu posjedujem plan naselja u kojoj se
nalazi §kola 38 (19%) ispitanika odgovara Da, dok 162 (81%) ispitanika oznacuje odgovor Ne. Kod
142 (71%) ucitelja, svaki ucenik ima svoju geografsku kartu, dok kod njih 58 (29%) svaki ucenik ne
posjeduje geografsku kartu potrebnu za uspjesno prac¢enje nastavnog procesa.

Predoceni rezultati ukazuju da velik broj uditelja razredne nastave u svojim ucionicama oskudijeva
s osnovnim geografskim kartama neophodnim za uspje$no odvijanje nastave prirode i drustva.
Nedostatak geografskih karata Republike Hrvatske, Zupanijskih karata, odnosno karata zavicajnog
prostora, kao i plana naselja u kojem se Skola nalazi upuéuje na zakljucak o postojanju velikog
problema opremljenosti Skola nastavnim sredstvima i pomagalima za nastavu prirode i drustva.

Kad se navedeni rezultati proanaliziraju na razini velikih geografskih regija Republike Hrvatske,

Na regionalnoj razini mogu se uoditi velike razlike u opremljenosti Skola, odnosno ucionica
razredne nastave geografskim kartama potrebnima za nastavu prirode i drustva. Najizrazitije razlike,
potvrdene kao statisticki znacajne (p=0,014) odnose se na posjedovanje zidne karte Republike
Hrvatske u ucionici ispitanika. Pomalo neocekivano, najslabije su opremljene ucionice regije sjeverne
i sjeverozapadne Hrvatske. Ta regija, koja inaCe spada u gospodarski medu najnaprednije i
najdinamicnije dijelove Hrvatske, ima, prema odgovorima ispitanika, najslabije opremljene ucionice
zidnim kartama Republike Hrvatske. Oc¢ito da osnivaci Skola tog prostora, Medimurska, Varazdinska,
Koprivnic¢ko-krizevacka, Krapinsko-zagorska Zupanija i njihovi veéi gradovi moraju poraditi na
kvalitetnijem opremanju svojih skola geografskim kartama. Vrlo velik nedostatak navedenih karata
biljezi i Istra s Kvarnerom i gorskom Hrvatskom.
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Tablica 4: Frekvencije odgovora ispitanika o opremljenosti skole

geografskim kartama prema regijama Republike Hrvatske

TVRDNJA REGIJE
< »
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= g = s
e o ok N g
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Svaka ucionica razredne DA 13 (40.63%) 14 (19.44%) 21 (34.43%) 5 (25%) 9 (60%)
nastave ima svoju zidnu NE 19(59.37%) 58 (80.56%) 40 (65.57%) 15 (75%) 6 (40%)
geografsku kartu Republike
Hrvatske.
Jednu zidnu geografsku DA 21 (65.63%) 60 (83.33%) 43 (70.49%) 14 (70%) 8(53.33%)
kartu Republike Hrvatske NE 11(3437%) 12(16.67%) 18(29.51%) 6 (30%) 7 (46.67%)
medusobno dijeli vise
ucitelja razredne nastave.
U svojem razredu DA 19(59.38%) 29 (40.28%) 22(36.07%) 9 (45%) 7 (46.67%)
posjedujem zidnu NE 13 (40.62%) 43 (59.72%) 39(63.93%) 11 (55%) 8(53.33%)
geografsku kartu zavicaja.
U svojem razredu DA  9(28.12%) 25(34.72%) 11(18.03%) 7 (35%) 5(33.33%)
posjedujem zidnu NE 23(71.88%) 47 (65.28%) 50(81.97%) 13 (65%) 10 (66.67%)
geografsku kartu zupanije u
kojoj se nalazim.
U svojem razredu DA 7(21.88%) 12(16.67%) 10(16.39%) 5(25%) 4(26.67%)
posjedujem plan naselja u NE 25(78.12%) 60 (83.33%) 51(83.61%) 15(75%) 11 (73.33%)

kojoj se nalazi $kola.

Jedan od problema koji je razotkriven ovim istrazivanjem bio je nepostojanje prikladnog mjesta u
ucionici za geografsku kartu. Naime, na pitanje ,,/mate li prikladno mjesto u ucionici za geografsku
kartu®, ¢ak 70 ispitanika (35%) odgovorilo je negativno. Dakle, vise od treéine ispitanika u svojoj
ucionici nema prikladno mjesto za geografsku kartu. Samim time, geografska karta koju koriste u
nastavi ili je na neprikladnom mjestu i samim time slabo vidljiva ucenicima ili dijelu ucenika, ili
zaklanja ostala nastavna pomagala neophodna za rad poput Skolske plo¢e. Navedeno zasigurno mora
biti pokazatelj odgovornim osobama prilikom projektiranja ucionica u procesu obnove skola i uéionica
ili izgradnje novih $kola.

Predoceni rezultati opremljenosti Skola geografskim kartama ukazuju na potrebu odbacivanja prve
postavljene hipoteze koja je pretpostavljala ujedna¢enu opremljenost skola geografskim kartama na
¢itavom podruc¢ju Republike Hrvatske. Dobiveni rezultati upuéuju na postojanje znacajnih razlika u
opremljenosti §kola, odnosno uéionica razredne nastave geografskim kartama potrebnima za uspjesno
provodenje nastave prirode i drustva.

Vrlo vazna geografska karta za nastavu prirode i drustva, pogotovo za treéi razred osnovne Skole
jest karta zavic¢ajnog prostora, odnosno Zupanije u kojoj se skola nalazi. lako nacelno definiran kao $iri
prostor slicnih obiljezja, u praksi se nastava u tre¢em razredu osnovne Skole naslanja na
administrativne granice vlastite Zupanije kao zavicajnog prostora §to nije dobro rjeSenje. Naime, samo
u malom postotku zupanija se Zupanijske granice podudaraju s tradicionalnim nazivima za zavic¢ajno
podrucje. Dobar primjer navedenog podudaranja jest zavicajni prostor Medimurja i administrativni
prostor Medimurske Zupanije. Za suprotan primjer gdje se administrativne granice gotovo uopce ne
podudaraju s tradicionalnim zaviajnim prostorom moZe posluziti Sisacko-moslavacka zupanija
(Braici¢, 2017). No bez obzira na (ne)poklapanje zavicajnog prostora u odredenim dijelovima
Hrvatske s administrativnim prostorom Zupanija, nastava prirode i druStva u tre¢em razredu
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nezamisliva je bez karte krupnijeg mjerila zavicajnog prostora ili zupanije u kojem se $kola nalazi.
Nazalost, rezultati istrazivanja ukazuju da upravo takve karte uciteljima ponajvise nedostaju. Njih 57%
nema kartu zavic¢ajnog prostora, a ¢ak 71,5% ispitanika nema kartu Zupanije u kojem se Skola nalazi.
Na regionalnoj razini razlike u nedostatku zavicajnih i/ili Zupanijskih geografskih karata nisu toliko
izrazene koliko je to bio slucaj kod zidne geografske karte Republike Hrvatske. Zavicajna karta
ponajmanje nedostaje uciteljima isto¢ne Hrvatske (40,6%), a najvise ucliteljima srediSnje Hrvatske
(63,9%). Zupanijska karta ponajmanje nedostaje ugiteljima iz Istre, Kvarnera i gorske Hrvatske (65%),
a najvise uditeljima srediSnje Hrvatske (82%).

Navedeni rezultati o nedostatku zavicajne i Zupanijske geografske karte u skladu su s rezultatima
anketnog pitanja otvorenog tipa u kojem se trazilo od ispitanika da navedu nedostaje li im neka
geografska karta, i ako da, koja im geografska karta najvise nedostaje. Na navedeno pitanje 54%
ispitanika navelo je da im nedostaje upravo geografska karta zavicajnog prostora i/ili Zupanije u
kojoj se skola nalazi.

Predoceni rezultati potvrduju pretpostavku, odnosno drugu postavljenu hipotezu o ponajveéem
nedostatku geografskih karata zavi¢ajnog prostora, odnosno zupanije koje su uditeljima razredne
nastave neophodne za uspjesno i kvalitetno provodenje nastavnog procesa prirode i drustva. Navedeni
problem Skole ne mogu same rijesiti. Manji broj geografskih karata odredenih Zupanija odnosno
zavicajnih prostora postoje na trzistu, no za veéinu zupanija takvih za nastavu primjerenih geografskih
karata nema. Za rjeSavanje ovog problema odgovornost je prvenstveno na osnivac¢ima, pogotovo
zupanijama da iznadu sredstva za izradu i nabavku karata zupanijskog i /ili zaviajnog prostora.
Izdavacdi za nastavu specijaliziranih geografskih karata nemaju interesa sami krenuti u postupak izrade
i stavljanja na trziste takvih karata zbog relativno male potraznje, odnosno malog broja osnovnih skola
u svakoj pojedinoj Zupaniji kojima bi takve karte bile potrebne.

Naredni zadatak istrazivanja bio je utvrditi postoje li razlike u koristenju geografske karte s
obzirom na godine radnog iskustva ucitelja. Ispitanicima su ponudene tvrdnje vezane uz koristenje
geografske karte u nastavi za koje su oznacavali odgovore na Likertovoj skali koja se sastojala od pet
stupnjeva (1 —nikada, 2 — uglavnom ne, 3 — niti ne, niti da, 4 — uglavnom da, 5 — uvijek). Za navedenu
analizu ispitanici su podijeljeni u pet velikih skupina s obzirom na godine radnog iskustva u koli: 0-5,
6-15, 16-25, 26-35 1 36 ili vise.

Rezultati prikazani u tablici 5. ukazuju da postoji statisticki znacajna razlika kod odredenih
elemenata koristenja geografske karte u nastavnom procesu s obzirom na radno iskustvo ucitelja.

Tablica 5: Koristenje geografske karte s obzirom na godine radnog iskustva
ucitelja ispitano Kruskall-Wallis testom

Koristenje geografske karte P
Geografsku kartu koristim na satu obrade nastavnog sadrzaja. .382
Geografsku kartu koristim na satu vjezbanja i ponavljanja. .078

Kod uvodenja novog geografskog lokaliteta provjeravam jesu li svi u€enici

pronasli traZeni lokalitet na svojoj geografskoj karti. 038
Na satu obrade nastavnog sadrzaja samo ja u¢enicima pokazujem nove 018
geografske lokalitete na zidnoj geografskoj karti. )
Na satu obrade nastavnog sadrzaja ucenici pokazuju nove geografske

. C ) . 136
lokalitete na zidnoj geografskoj karti.
Kod koristenja geografske karte koristim $tap ili neko sli¢no pomagalo. .000
Kod koristenja geografske karte koristim laser kao pomagalo. .842
Geografske lokalitete na geografskoj karti pokazujem rukom. .003
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Statisticki znacajna razlika utvrdena je kod sljedeéih tvrdnji: ,, Kod uvodenja novog geografskog
lokaliteta provjeravam jesu li svi ucenici pronasli trazeni lokalitet na svojoj geografskoj karti*, ,, Na
satu obrade nastavnog sadrzaja samo ja ucenicima pokazujem nove geografske lokalitete na zidnoj
geografskoj karti*, ,,Kod korisStenja geografske karte koristim Stap ili neko slicno pomagalo*,
., Geografske lokalitete na geografskoj karti pokazujem rukom .

Kod tvrdnje ,, Na satu obrade nastavnog sadrzaja samo ja ucenicima pokazujem nove geografske
lokalitete na zidnoj geografskoj karti. ** ¢iji medijan, odnosno centralna vrijednost odgovora iznosi 3
(niti ne, niti da), ucitelji od 0 do 5, 6 do 15 i 16 do 25 godina radnog iskustva ve¢inom su odgovarali
slabije od centralne vrijednosti ili jednako njoj. U¢itelji od 26-35 i 36 ili viSe godina radnog iskustva u
vecem su broju odgovorili iznad centralne vrijednosti $to znaci da oni ¢e$¢e ucenicima pokazuju nove
geografske lokalitete na zidnoj geografskoj karti nego sami ucenici. OCito stariji ucitelji, odnosno
ucitelji s puno godina radnog iskustva kod obrade novih sadrzaja sami pokazuju nove geografske
lokalitete koji se obraduju na satu te ne omogucuju ucenicima moguénost istrazivanja na karti i
pronalazak novih traZenih lokaliteta.

Kod tvrdnje ,,Kod koristenja geografske karte koristim Stap ili neko slicno pomagalo centralna
vrijednost odgovora iznosi 4 (uglavnom da). U¢itelji od 0 do 5, 6 do 15, 16 do 25126 do 35 ve¢inom
su odgovorili slabije od medijana, a uditelji od 36 ili vise godina radnog iskustva su u vec¢em broju
odgovorili iznad medijana $to znaci da ¢esée koriste Stap kao pomagalo prilikom koristenja karte.

Sljede¢a tvrdnja kod koje postoji statisticki znacajna razlika glasi: ,,Geografske lokalitete na
geografskoj karti pokazujem rukom®, a centralna vrijednost odgovora iznosi 4 (uglavnom da). Ucitelji
s 0-5, 16-25, 26-35 i 36 ili vise godina radnog iskustva ve¢inom su odgovarali slabije od medijana,
dok su ucitelji s 6-15 godina radnog iskustva u ve¢em broju odgovorili vise od medijana.

Navedeni rezultati upucuju na potrebu odbacivanja tree postavljene hipoteze koja je
pretpostavljala ujednaceno koristenje geografske karte u nastavi bez obzira na radno iskustvo ucitelja.

Dio istrazivanja bio je usmjeren i na samoprocjenu ispitanika o njihovim vjeStinama snalaZenja na
geografskim kartama (tablica. 6).

Rezultati analize samoprocjene ucitelja o vlastitim kartografskim vjestinama pokazuju da se 155
(77,5%) ucitelja odli¢no snalazi na geografskoj karti Republike Hrvatske, dok se 43 ispitanika (21,5%)
snalazi vrlo dobro. Dobro se snalazi njih dvoje. Na geografskoj karti zaviaja u kojem rade, 165
ispitanika (82,5%) se snalazi odli¢no, 33 (16,5%) ih se snalazi vrlo dobro, a dvoje ucitelja se dobro
snalazi na karti zavicaja. Broj ispitanika koji se odli¢no snalazi na geografskoj karti Zupanije iznosi
166 (83%), broj ucitelja koji se vrlo dobro snalazi na karti Zupanije iznosi 30 (15%), dok se na
navedenoj karti dobro snalaze Cetiri ispitanika. Takoder, veéina ucitelja, to¢nije njih 168 (84%), se
odli¢no snalazi na planu naselja u kojem rade. Na planu naselja vrlo dobro se snalazi 28 ispitanika
(14%), dok se njih ¢etvero dobro snalazi na planu naselja.

Tablica 6: Frekvencije odgovora ispitanika s obzirom na njihovo snalazenje
na geografskim kartama (1-nedovoljno, 2-dovoljno, 3-dobro, 4- vrlo dobro, 5-odlicno)

TVRDNJA 1 2 3 4 5
Na geografskoj karti Republike 0 0 2 43 155
Hrvatske snalazim se: (0%) (0%) (1%) (21.5%) (77.5%)
Na geografskoj karti zavi€aja u 0 0 2 33 165
kojem radim snalazim se: (0%) (0%) (1%) (16.5%) (82.5%)
Na geografskoj karti Zupanije u 0 0 4 30 166
kojoj radim snalazim se: (0%) (0%) (2%) (15%) (83%)
Na planu naselja u kojem radim 0 0 4 28 168
snalazim se: (0%) (0%) (2%) (14%) (84%)

lako je zabiljezena vrlo visoka razina samoprocjene kartografskih vjestina ispitanika, o¢ito postoji
dio njih kojima bi dobro doslo dodatno struéno usavrSavanje u tom podruéju. Ako navedenom
pridodamo rezultate pitanja koliko se paznje tijekom njihovog studija pridavalo razvoju kartografskih
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vjestina (tablica 7), o€ito je da prili€no velik broj ispitanika nema kvalitetno inicijalno metodi¢ko
obrazovanje o poucavanju geografskih i kartografskih vjestina kod ucenika.

Tablica 7: Odgovori ispitanika na pitanje ,, Koliko paznje se tijekom Vaseg studija
pridavalo razvoju kartografskih vjestina? *

Odgovor Broj ispitanika %
Nimalo 30 15
Malo 77 38,5
Ni malo, ni mnogo 69 34,5
Mnogo 24 12

Potrebu za strué¢nim usavr$avanjem u podruc¢ju kartografske pismenosti i metodi¢kog koristenja
geografske karte u nastavi dodatno pojacava dobiveni rezultat samoprocjene ulitelja o kvantiteti
koriStenja geografske karte u nastavnom procesu (tablica 8). Idealan rezultat bio bi da se ucitelji u
potpunosti slazu s tvrdnjom da dovoljno koriste geografsku kartu u nastavi. Kako je taj odgovor
odabralo samo 42% ispitanika, ocito je jo§ dovoljno prostora kod velikog broja ucitelja da koriStenje
geografske karte u nastavi prirode i drustva dovede do subjektivne, ali i objektivne zadovoljavajuce
razine.

Tablica 8: Odgovori ispitanika na tvrdnju ,,Smatram da dovoljno koristim
geografsku kartu u nastavi prirode i drustva.

Odgovor Broj ispitanika %
U potpunosti se ne slazem 8 4
Ne slazem se 3 1,5
Niti se ne slazem, niti se slazem 21 10,5
Slazem se 84 42
U potpunosti se slazem 84 42

5. Zakljucak

Geografska karta nezamjenjivo je nastavno sredstvo u nastavi prirode i drustva, pogotovo u tre¢em
i ¢etvrtom razredu osnovne Skole. Spoznavanje zavi¢ajnog prostora u treéem i prostora Republike
Hrvatske u ¢etvrtom razredu zajedno sa svim u kurikulumu propisanim pojavama i procesima koji se u
navedenom prostoru proucavaju, nemoguce je ostvariti bez uspjesnog i kvalitetnog nastavnog procesa.
Takva uspjesna nastava za svoj preduvjet ima koristenje geografskih karata kao ponajbolje predodzbe
odredenog prostora.

Rezultati provedenog istrazivanja pokazuju da Skole u Republici Hrvatskoj biljeze velike razlike u
opremljenosti geografskim kartama. Mnogi uditelji razredne nastave u svojoj ucionici nemaju
geografsku kartu Republike Hrvatske. Navedeni nedostatak ponajvise je izrazen kod ispitanika
obuhvacenih istrazivanjem koji rade u podrucju sjeverne i sjeverozapadne Hrvatske. Jednako tako, kao
kartu kojom najvise oskudijevaju, ispitanici su naveli karte zavi¢ajnog prostora i Zupanija u kojima
rade.

Navedeni rezultati mogu posluziti kao pokazatelj odgovornima za obrazovnu politiku, kako na
nacionalnoj, tako i na lokalnoj razini. Svake hvale je vrijedan trud iznimnog ulaganja u IKT opremu
unazad nekoliko godina u hrvatskom obrazovnom sustavu, no istovremeno ulaganja u nastavna
sredstva vezana uz ostala obrazovna podrucja niposto se ne smiju zanemariti. Osnivaci skola, Zupanije
i gradovi, morali bi oCito puno viSe pozornosti obratiti na opremljenost skola kako u ovom slucaju
geografskim kartama, tako i svim ostalim potrebnim nastavnim sredstvima i pomagalima.

Uocene razlike nacina koristenja geografske karte u nastavnom procesu s obzirom na godine
radnog iskustva ucitelja u Skoli mogu se pokusati objasniti razli¢itim inicijalnim metodi¢kim
obrazovanjem kao i prilagodavanjem metodickih postupaka sukladno vlastitom steCenom iskustvu
rada. S ciljem ujednacavanja koristenja najboljih metodickih postupaka prilikom koristenja geografske
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karte ocito je potrebno organizirati stru¢na usavr$avanja u navedenom podrucju. Stru¢na usavr$avanja
koja organizira Agencija za odgoj i obrazovanje obiluju temama u podrucju pedagosko-psiholoskog
obrazovanja, obrazovanja ucenika s posebnim potrebama, metodi¢kim temama iz nekih drugih
predmeta, no tema usavrSavanja u podruéju kartografije nazalost nema. Predodeni rezultati ovog
istrazivanja mogu biti poticaj da se takva stru¢na usavrSavanja za ucitelje razredne nastave u doglednoj
buduénosti osmisle i organiziraju.
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GEOGRAPHIC MAP IN THE TEACHING OF NATURE AND SOCIETY IN THE
REPUBLIC OF CROATIA

Abstract

Nature and Society is an interdisciplinary subject in primary schools in the Republic of Croatia that
is taught from 1st to 4th grade. One of the main tasks of nature and society is to introduce students to
spatial navigation and cartographic literacy. The aim of the research was to examine the equipment of
schools with geographical maps on a sample of 200 primary school teachers and to investigate the
problems that respondents face related to cartographic literacy of students and the use of geographical
maps in teaching nature and society. The results of the research indicate the problem of not equipping
schools with geographical maps, among which the lack of geographical maps of the narrower and
wider homeland is emphasized. The results also indicate differences in cartographic teaching with
respect to certain sociodemographic characteristics of the respondents. The self-assessment of
cartographic skills and the use of geographic maps in teaching point to the need to organize
professional development in the field of cartographic literacy and methodical training for the use of
maps in the teaching process.

Keywords: Geographic map, nature and society, Croatia, education
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